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Resumen

En este trabajo se presenta un proyecto de
innovacion docente cuyo objetivo principal es la
elaboracion de una rabrica para la evaluacion de
trabajos fin de grado y de master. Uno de los
objetivos del EEES, es que el alumnado participe
activamente en el proceso de evaluacion. Para
conseguirlo, es necesario que la evaluacion se
base en parametros verificables, que el
profesorado experto conoce sobradamente pero no
el alumnado. Ademas, si el alumnado consulta la
normativa de evaluacion de estos trabajos, ésta es
poco precisa. En el trabajo se estudian las
soluciones existentes y los parametros verificables
que cumplen la normativa de la Universitat de les
llles Balears para el caso de los estudios
relacionados con la informatica (grado y master).
Posteriormente se validaran las rubricas, para
finalmente incluirlas en la evaluacién de trabajos
final de grado y de master en informatica de la
Universitat de les llles Balears.

Summary

This paper presents a teaching innovation project
whose main objective is to develop a rubric in
order to evaluate bachelor thesis and master
thesis. One of the goals of the EEES, is that
students actively participate in the evaluation
process. To achieve this, the evaluation should be
based on verifiable parameters, which expert
teachers known but not students. In addition, if
students see the rules of evaluation of these works,
they are inaccurate. In this project we will study
existing solutions and verifiable parameters that
comply with the rules of the Universitat de les
llles Balears. Then, we will validate the rubric,
and finally they will included in the evaluation

process of the bachelor and master thesis in
computer science from the Universitat de les Illes
Balears.

Palabras clave

Autoevaluacion, rubricas, motivacion alumnado,
EEES

1. Introduccion

En la normativa actual de los TFG (Trabajos Final
de Grado) , de la Universitat de les Illes Balears,
se indica que la evaluacién se realizara sobre
cinco conceptos: planificacion, ejecucion, analisis
de resultados, memoria y presentacion oral.

Por otra parte, en la normativa de los TFM
[6,7] (Trabajos Final de Master), se indica que una
vez terminada la presentacion y defensa del
trabajo, el tribunal lo calificara teniendo en cuenta
los criterios de ejecucion y desarrollo en un 30%,
la memoria en un 40% y la presentacion en un
30%.

La evaluacion tiene un papel fundamental
dentro de los nuevos planes de estudio y del nuevo
espacio europeo de educacion superior. Si
queremos que el alumnado participe activamente
en la evaluacion de los TFG y TFM, ésta se tiene
que basar en criterios verificables, que el
profesorado experto conoce perfectamente, pero
no el alumnado. Esto puede conducir a una
sensacion de subjetividad.

Por estos motivos, en este trabajo se presenta
un proyecto de innovacioén docente cuyo objetivo
principal es la elaboracion de una rubrica para la
evaluacion de trabajos fin de grado y de master.
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Para la consecucion del objetivo se ha establecido
la siguiente metodologia:

* Recoger los parametros de evaluacion
verificables para los TFG y TFM, que encajen
en la normativa, a través de encuestas entre el
profesorado de la escuela y la literatura
existente.

Validar los parametros recogidos, utilizando
la técnica de validacion de cuestionarios de
evaluacion [1].

Aplicar en un estudio piloto las rubricas
creadas, con el proposito de averiguar la
consistencia de la rubrica.

El documento se estructura de la siguiente
forma. En la seccion 2, se presenta la ribrica
como mecanismo de evaluacion con criterio
verificables. A continuaciéon, se presenta el
proyecto haciendo un hincapié especial en los
objetivos del proyecto y el proceso de validacion
de las rabricas. Finalmente, se presentan las
conclusiones de este articulo.

2. Rubricas

Durante los 0ltimos afios la auto-evaluacion esta
recibiendo un interés creciente  debido,
seguramente, a que el profesorado se ve obligado
a trabajar en el aula competencias genéricas como
el pensamiento critico y la capacidad de analisis,
de cara a la implantacion del EEES.

Pueden parecer una nueva forma de evaluar,
pero ya entre 1774 y 1826, el profesor George
Jardine de la Universidad de Glasgow las incluia
en su plan pedagdgico [3]. Al delegar en los
alumnos toda o parte de la evaluacion se obtienen
mejoras en su proceso de aprendizaje, con el
correspondiente  aumento del trabajo para el
profesorado.

Sobre la utilidad de este tipo de evaluaciones,
la mas destacada es la retroalimentacion, al no ser
el alumnado un elemento pasivo en el proceso y
tener que corregir, confirmar y/o hacer
sugerencias sobre el trabajo evaluado. Ademas se
afiade un factor formativo en el proceso de
evaluacion, mucho mas importante que el aditivo,
al ser consciente el alumnado de sus puntos
fuertes y sus puntos débiles [2, 8].

Por otra parte, estd demostrado que el
alumnado mejora en la gestion de su aprendizaje,
dedicandose a profundizar sobre sus nuevos

Métodos de aprendizaje y evaluacion

conocimientos, y le permite trabajar las
competencias de reflexion y generalizacion de
nuevas situaciones, trabajo en grupo, auto-
aprendizaje y gestion del tiempo, entre otras.

La autoevaluacion obliga al alumnado a tener
que corregir, confirmar y/o hacer sugerencias
sobre el trabajo asignado, convirtiendo la
evaluacion en formativa ademds de aditiva. La
fiabilidad de estos tipos de evaluaciones depende
de muchos factores, entre los que cabe destacar
una buena definicion de los parametros de
evaluacion, y dar al alumnado los conocimientos,
las herramientas y el soporte necesario para que
las puedan realizar de forma correcta.

Uno de los mecanismos mas comunes para
aplicar la auto-evaluaciéon son las rubricas [4].
Una rabrica, o matriz de valoracién, es una
herramienta de calificacion formada por un
conjunto de criterios ligados a los objetivos de
aprendizaje usados para evaluar la actuacion de
los alumnos en la realizacion de determinadas
tareas que pretendamos evaluar.

La rubrica permite detallar los criterios
especificos que se tendran en cuenta a la hora de
evaluar al alumno, en definitiva, hacer mas
transparente y facil el proceso de evaluacion.

Algunas de sus caracteristicas mas destacadas
pueden ser:

* Facilita la evaluacion al profesor.

* Define lo que se espera de un alumno en la
realizacion de un trabajo.

* Reduce la sensacion de ambigiiedad que
pueda tener un alumno cuando es evaluado.

* Permite ordenar los conocimientos en base a
un juicio de valor que se establece y, por
tanto, garantiza una evaluacion mas
equitativa.

En el proceso de elaboracion de una rabrica se
llevan a cabo un grupo de tareas muy diversas.
Entre ellas es importante buscar las caracteristicas
que definen el trabajo que se ha de realizar y los
contenidos sobre los que los alumnos han de
evaluar su aprendizaje. Igualmente, deben quedar
claramente detallados los objetivos, desempefios,
competencias y comportamientos que han de
demostrar los alumnos.

Finalmente, se han de establecer unos niveles
de consecucion de esos objetivos y competencias.
Cada uno de estos niveles debe estar claramente
detallado para que el alumno sepa establecer, por
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si solo, el nivel al que ¢l ha conseguido llegar.
Toda esta informacion acabard mostrandose en
forma de matriz donde las filas son los aspectos a
evaluar, y las columnas el nivel conseguido. En la
Figura 1 se puede ver un ejemplo de este tipo de
matriz.

rellevant sobr a perd mesela la
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material.

Figura [T Ejemplo de una matriz de rabrica.

3. Descripcion del proyecto

El objetivo principal del proyecto es la
elaboracion de rubricas para la evaluacion de
trabajos final de grado y trabajos final de master
en informatica, con la finalidad de que el
alumnado y el profesorado tengan a su alcance un
documento con los parametros de evaluacion y
estos sean verificables.

En la literatura [1], el uso de las rubricas se
demuestra que cuando el alumnado conoce los
criterios de evaluacion detalladamente y se
pueden verificar, mejoran los procesos de
aprendizaje.

En los tribunales de evaluacion de TFG y
TFM de nuestra universidad, es frecuente que los
miembros del tribunal interpreten los criterios de
evaluacion de forma diferente. En estos casos, el
alumno tiene la sensaciéon de descoordinaciéon y
una falta de criterios comunes. Por lo tanto, con el
estudio y concepcion de las rubricas se pretende
mejorar la calidad del proceso de calificacion de
los TFG y TFM.

Asi pues, estas herramientas seran ttiles tanto
para alumnos como para profesores. Asi se

conseguira mayor homogeneidad en el proceso de
calificacion de los proyectos de final de estudio.

El proyecto se divide en diversas fases, y se
encuentra actualmente en pleno desarrollo. Pero
ya se han obtenidos algunos resultados como son
una primera version de las ribricas. El objetivo
principal de este articulo es facilitar a la
comunidad cientifica y docente las rubricas que
hemos desarrollado, para discutir su validez y
evaluar su calidad de forma paralela al propio
proceso de validacion recogido en el propio
proyecto.

A continuacion pasamos a enumerar y explicar
las distintas fase de este proyecto, y a indicar los
resultados ya obtenidos en la primera de sus fases.

3.1 Creacion de las rubricas

El primer objetivo del proyecto, que actualmente
se esta realizando, es recoger los parametros de
evaluacion verificables para los TFG y TFM, que
encajan en la normativa. Para ello se han hecho
encuestas entre el profesorado de la escuela y se
ha buscado exhaustivamente soluciones similares
ya existentes.

El proyecto se encuentra actualmente en este
punto. Asi que las rubricas ya han sido creadas y
se dispone de un primer esbozo. Al final del
documento se puede encontrar la rubrica que
proponemos.

La siguiente fase, que se ha iniciado pero no
finalizado, es la de validacién de estas rubricas.
Para validarlas se trabajard con miembros del
departamento de pedagogia, ya que disponen de
técnicas y conocimientos para la validacion de
procesos docentes.

Una vez validadas y ajustadas, las rubricas
creadas pasaran a formar parte de la evaluacion de
trabajos final de grado y de master en informatica
de la Universitat de les Illes Balears.

3.2 Validacion

Para validar la rabricas se utilizara el
procedimiento para validar los cuestionarios de
evaluacion, que se presenta en el trabajo de Huerta
[5].

Para realizar esta validacion, se contara con un
panel de expertos, que suele consistir de un
promedio de [0:I5 personas. Dicho panel debe
estar compuesto de personas conocedoras de la
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materia, entre los cudles puede estar el evaluador,
profesorado que habitualmente forma parte de
tribunales de TFG y TFM, el director de la
escuela, el jefe de estudios, y alumnos. El grupo
de expertos proveera informaciéon para mejorar la
ribrica para que esta cumpla con el proposito y
objetivos del estudio. La informaciéon obtenida
debera tenerse en cuenta para ajustar la rabrica.

En la siguiente fase, se pasara un cuestionario
a todo el profesorado de informatica para
comprobar la validez del contenido de las rtbricas
creadas.

Igualmente, y de forma paralela, se someteran
las rabricas llevadas a cabo a la evaluacion de
otros expertos en diversos foros
cientificos/docentes como es el caso de este
articulo.

3.2 Prueba piloto

Finalmente, se realizara un estudio piloto a unos
15 trabajos, con el propdsito de averiguar la
consistencia de la rabrica. Las personas
seleccionadas para el proyecto piloto no deben
haber participado en en la validacion.

En estas pruebas se llevard al cabo la
calificacion de los trabajos de la forma que
tradicionalmente se ha llevado a cabo. Pero de
forma paralela, también se utilizaran las rabricas
obtenidas en este proyecto.

Una vez que se disponga de los resultados de
ambos procesos de calificacion, se comprobara la
alineacion de ambos métodos.

3.2 Implantacién y evaluaciéon

Finalmente, se llevard a cabo la implantacion del
uso de estas rubricas. Las mismas no seran
estaticas y se iran actualizando y adaptando a
medida que se vayan detectando carencias en su
utilizacion.

De igual manera, y una vez que se disponga
de una cantidad importante de resultados a lo
largo de un periodo de varios cursos, se llevara a
cabo una evaluacion de la utilizacion de las
ribricas en comparacion con los cursos en los que
aun no se disponian.

Métodos de aprendizaje y evaluacion

Conclusiones

En este articulo se presenta un proyecto de
innovacion docente cuyo objetivo principal es la
elaboracion de una rabrica para la evaluacion de
trabajos fin de grado y de master.

La elaboracion de estas rubricas pretende que
el alumnado y el profesorado tengan a su alcance
un documento con los parametros de evaluacion y
estos sean verificables.

Actualmente el proyecto esta en curso, y en
relacion a los resultados se han recogido los
parametros de evaluacion que encajan en la
normativa TFG y TFM. Para ello se realiz6 una
encuesta entre el profesorado de la escuela y una
busqueda exhaustiva de soluciones ya existentes.
En el Anexo A se presenta la rubrica realizada.

Quedan como tareas para el futuro llevar a
cabo el proceso de validacion de las rubricas.
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ftem [0 Notable (2) Excelente (3)
1 Planificacion del
proyecto
1.1 | Planteamiento del No presenta un Presenta un Presenta el Presenta el
problema del del iento del del

redactados

y son ambiciosos
aunque alguno parece
ser poco realista

problema problema de una forma | problema de una problema de una
eseneta o no muy clara manera detallada, clara manera detallada, clara
¥ extensa, i v extensa, ii
de una hipotes de una hipotesis de
solucion. solucion, identificando
todas las variables que
pueden influir en la
in
1.2 No fi Lafi Lafi La
teérica del proyecto teéricamente el proyecto | tedrica es poco tebrica estd muy bien tedrica estd muy bien
factoria debido al y presenta | estructurada y presenta
niimero de bibliografia referencias referencis
consultada o la bibli afi afis
on tedrica de y de i y de
la misma calidad. calidad, asi como
afiade aportaciones
personales y subjetivas
fruto de lecturas o
experiencias
1.3 | Scleccion / No explica la La metodologia La mctodologia La metodologia
Contextualizacion metodologia a utilizar en | explicada se ajustaa las | explicada se ajusta a explicada s ajusta a
Metodolégica el proyecto o la necesidades del proyecto | las necesidades del las necesidades del
metodologia no es apta proyecto y explica proyecto, detalla las
para este tipo de c6mo se recogerdn y caracteristicas de la
proyecto analizaran los datos y | poblacion diana de la
como se darin a investigacion y explica
conocer los mismos. como se realizard la
recogida de
informacion asi como
la metodologia de
procesamiento de
informacion y utilidad
de la informacion
extraida,
1.4 | Presentacion se los No presenta objetivos o | Los objetivos estan Los objetivos Los objetivos estin
objetivos estan ma

son muy ambiciosos y
realistas

1.5 | Recogida de

Las técnicas de recogida

de on no son
vilidas, son escasas o
estin mal aplicadas

Salo explica una técnica
de recogida de
informacion sin definir
la muestra necesaria para
que sea fiable dicha
recogida de informacion

Explica dos o varias
1éenicas de recagida
de informacién,

Explica dos o varias
téenicas de recogida
de informacion

v
justificando la eleccion
de una o varias
técnicas.

justificando una o

varias téenicas y

definiendo la muestra

representativa

necesaria para que la

informacion sea vilida
fiable

1.6 | Calendario /
Planificacion del

No presenta una
planificacion temporal

Realiza una planificacion
temporal sin utilizar un

Realiza una
nificacion temporal

Realiza una
ficacion temporal

para el proyecto

los recursos para el
proyecto

estd completo o no se
ajusta a la realidad

recoge los recursos
materiales, humanos y

proyecto del proyecto sistema adecuado de del proyecto mediante | del proyecto,
planificacion o se han el uso de grificas identificando los
detectado muchos como el PERT, puntos criticos del
errores en la diagramas de GANT o | mismo, haciendo uso
programacién ANSL aunque se de grificas como el
pueden detectar PERT, diagramas de
pequeiios fallos en la GANT o ANSL
- e
1.7 | Analisis de recursos | No realiza un andlisis de | El analisis de recursos no | El analisis de recurso

recoge los reeursos

para el proyecto

entre

fungibles, recursos
humanos, econémicos
y formales, asi como
las fuentes de
financiacion internas y
externas para poder
llevar a cabo el
proyecto
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A.2: Ejecucion del proyecto

Métodos de aprendizaje y evaluacion

2 Ejecucion del
proyecto

2.1 Eleccion de

alternativas

22 Evaluacion del No ha realizado ninguna | Ha realizado una Ha realizado una Ha realizado una

disefio evaluacion del disefio del | evaluacion alo largo de evaluacion de evaluacion inicial, una
proyecto la ejecucion del proyecto | seguimiento y una evaluacion de control
evaluacion de y una evaluacién final
resultados en la para obtener
ejecucion del proyecto | informacion sobre el
estado de la cuestion
antes, durante y
después de la
implementacion del
proyecio.

23 Implementacién No ha seguido un El proyecto ha seguido El proyecto se ha El proyecto se ha ido
programa de de una forma rigida la implementado de implementando de
implementacion del programacion inicial. No | modo gradual y manera gradual,
proyecto ha mostrado flexibilidad secuenciado acorde a secuenciada y

en el proyecto en ningn | la programacion inicial | ordenada, acorde a la
momento establecida con alguna | programacion inicial,
modificacion. realizando las
modificaciones
oportunas,
Jjustificindolas y de
manera coherente.
2.4 Metodologia de No se ha realizado una La recogida ha sido Los datos se han La recogida de datos
recogida de datos recogida de datos correcta, aunque muestra | recogido de una ha sido programada,
estructurada, indicios de falta de manera programada y ordenada, secuenciada
secuenciada y ordenada control de validez en el ordenada, sin mostrar y muy hien
proceso. indicios graves de falta | organizada,
de control de validez garantizando la validez
en el proceso. del proceso de
recogida de los datos

utilizados

strumentos o
herramientas de analisis
de datos profesionales o
no queda claro como ha
realizado el andlisis de
los mismos.

andlisis estadistico
adecuado a las
necesidades del
proyecto, aunque los
métodos utilizados para
el andlisis son un tanto
arcaicos o poco
eficientes por la carga de
trabajo que conlleva.

programas de andlisis

A.3: Analisis de los resultados
3 Analisi dels
resultats
3l Calidad No presenta claridad en Presenta con grificos los | Los resultados han Los resultados han
los r idos sin sido analizados de una | sido analizados de una
explicarlos manera correcta, forma minuciosa y
adjuntando grificas muy rigurosa, asi
acompafiadas de una como se ha realizado
breve explicacion de una pr on de
los resultados los mismos de un
modo detallado, claro
Y extenso,
acompanado de
grificos y una
interpretacion del
porqué de esos
resultados.

32 Método La metodologia de Realiza un andlisis Ha realizado un La metodologia de
andlisis de datos no se estadistico sin identificar | andlisis de datos andlisis de datos ha
ajusta a las necesidades la tipologia del mismo bueno, identificando sido adecuada a las
del proyecto ni al nivel las caracteristicas y necesidades del
de la investigacion tipos de analisis proyecto, identificando

realizados. las caracteristicas de
los tipos de andlisis de
datos y eruzando
resultados para
comprobar su
veracidad

33 Medidas de

experimentacion
34 Instrumentos No ha utilizado Ha presentado un Ha utilizado Ha utilizado

programas de andlisis

05
alas del

alas del

proyecto, coma
pueden ser el SPSS o
NVIVO

proyecto, como
pueden ser el SPSS o
NVIVO, mostrando
mucha habilidad y
destreza en su uso
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A.4: Memoria

4 Memoria Se puede recuperar lo que hicimos para los informes técnicos, al fin y al cabo, una memoria es un
informe técnico sobre como se ha desarrollado un programa o plan.

4.1 Presentacién del Presenta titulo sin relacion al Presenta titulo que Presenta titulo que Presenta titulo que

trabajo tema a tratar. Falta: Tema, informa y concuerda informa y concuerda informa y
nombre de autores, curso y con el tema a tratar. con el tema. Adjunta concuerda con el
carrera Falta: Nombre de nombre de autores sin tema. Adjunta

autores, curso y/o los apellidos y falta nombre y

carrera curso y/o carrera apellidos de
autores, Curso y
carrera.

4.2 Organizacién El formato de la presentacion La informacién estd La informacion estd La informacién
v la organizacion del material bien organizada bien organizada y se estd bien
son confusos. ajusta a los pardmetros | organizada y se

de presentacién: ajusta a los

Tamaiio y tipo de letra | pardmetros de
presentacion:
Tamafio y tipo de
letra asi como
respeta el
interlineado y los
mirgenes.

4.3 I d La introd on esta La introduccion La introduccion La introduccion
débilmente redactada y no plantea el tema, pero plantea el tema y plantea el tema,
ofrece informacion relacionada | no argumenta el argumenta la eleccion argumenta la
al tema, 0 no presenta porqué de su eleccion del mismo. No ofrece eleccion del
introduceion ni ofrece una una presentacion de mismo y presenta

presentacion de como como se tratard el tema | como se
se tratard el tema desarrollard el
tema.

4.4 Desarrollo Las ideas no se entienden y Las ideas son dificiles Las ideas se entienden | Las ideas son
muestra ausencia de uso de los | de entender ya que no pero no se hace un uso | claras, se respetan
tecnicismos propios de la se exponen claramente | correcto de los los signos de
tematica a tratar. 0 se usan vagamente tecnicismos propios de | puntuacién y se

los tecnicismos la tematica, ya sea por | hace un buen uso
propios de la tematica defecto o exceso del de los tecnicismos
uso de los mismos. propios de la
temdtica.

4.5 Concl de i o | Las i estdn | Las 1 dan Las
este apartado se de con débil I muestra de estudio del | dan muestra de
el resto del tema abordado sin | es dificil para el lector | tema, son elaboradas apropiacion del
llegar a ser claro identificar la opinion de forma personal pero | tema, son

personal del autor del muestran débil elaboradas de
tema abordado congruencia al tema forma personal y
abordado en absoluta
congruencia al
tema abordado.

4.6 Ortografia Hay varios errores ( mds de Hay varios errores Hay varios errores ( No hay errores
10) gramaticales en la (Entre 5y 10) menos de 5) gramaticales en la
presentacion y desarrollo del icales en la icales en la presentacion y
documento p P desarrollo del

desarrollo del desarrollo del documento
documento documento

4.7 Claridad Cada seccion carece de una La mayor parte de las Casi todas las Todas las
estructura definida de secciones carecen de, secciones tienen una secciones estn
presentacion, tratamiento y al menos, dos de estas presentacion, bien estructuradas
conclusion del tema. estructuras: tratamiento y y presentan una

B i6 conclusion del tema. presentacion,

tratamiento y tratamiento y

conclusion del tema conclusion del
tema
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A.5: Presentacion oral

Métodos de aprendizaje y evaluacion

5 Presentacién oral

5.1 Volumen de voz El volumen con El volumen es lo El volumen es lo El volumen es lo
frecuencia es muy débil ufici alto para ufici alto ufi alto
para ser escuchado por ser escuchado por todos para ser escuchado por | para ser escuchado por
todos los miembros de la | los miembros de la todos los miembros de | todos los miembros de
audiencia. audiencia al menos el la audiencia al menos la audiencia a través

60% del tiempo. 90% del tiempo. de toda la
presentacion

52 Postura del cuerpo y | Tiene mala postura y/o Algunas veces tiene Casi siempre tiene Siempre tiene buena

contacto visual no mira a las personas buena postura y buena postura y postura y se proyecta
durante la presentacion. establece contacto establece contacto seguro de si mismo.
visual. visual con todos en el Establece contacto
salon durante la visual con todos en el
presentacion sal6n durante la

53 Habla claramente A menudo habla entre Habla claramente y Habla claramente y Habla claramente y
dientes o no se le puede dist: la mayor | distinti casi distinty todo el
entender. parte (70-85%) del todo el tiempo tiempo (100-95%).

tiempo (80 — 95 %)

54 Conocimiento del No parece conocer muy Demuestra un buen Demuestra un buen Demuestra un

tema bien el tema. onocimiento de partes del
del tema. tema. completo del tema.
55 Contesta las El estudiante no puede El estudiante puede con El estudiante puede El estudiante puede
preguntas contestar las preguntas precision contestar unas | con precision contestar | con precision contestar
planteadas sobre el tema | pocas preguntas la mayoria de las casi todas las
por sus compaferos de planteadas sobre el tema | pre; 1 d I
clase. por sus companieros de sobre el tema por sus sobre el tema por sus
clase. il de clase. il de clase.

5.6 Entusiasmo Muy poco uso de Expresiones faciales y faciales y P faciales y
expresiones faciales 0 lenguaje corporal son lenguaje corporal lenguaje corporal
lenguaje corporal. No usados para tratar de algunas veces generan | generan un fuerte
genera mucho interés en | generar entusiasmo, pero | un fuerte interés y interés y entusiasmo
la forma de presentar el parecen ser fingidos. entusiasmo sobre el sobre el tema en otros.
tema. tema en otros.

57 Uso del tiempo Confronta problemas Confronta problemas Utiliza el tiempo Utiliza el tiempo
mayores en el uso del menores en el uso del pero al d y logra
tiempo (termina muy tiempo (termina muy final tiene que cubrir discutir todes los
pronto 0 no logra pronto o no logra algunos topicos con aspectos de su trabajo.
terminar su presentacion | terminar su presentacion | prisa
el tiempo asignado el tiempo asignado

58 Uso de graficas, No incluye elementos Los elementos visuales Incluye elementos Incluye elementos

tablas e imdgenes visuales. son pobres y no abonana | visuales tales como visuales tales como

la presentacion. Las tablas, tablas,

imédgenes son grificas. Las imagenes | grificas. Las imagenes

seleccionadas al azar, son poco relevantes al son relevantes al tema,

son de pobre calidad y tema y no tienen el tienen el tamafio

distraen al lector. tamaiio adecuado. adecuado, son de
buena calidad y
aumentan el interés del
lector.

59 Organizacion La audiencia no puede La audiencia tiene Se presenta la Se presenta la
entender la io ifi Ia « 0 informacion de forma
debido a que no sigue un | presentacién porque se una secuencia logica l6gica e interesante
orden adecuado brinca de un tema a otro. | que la audiencia puede | que la audiencia puede

seguir. seguir.

5.10 Errores gramaticales | La presentacién tiene Lap ion tiene Lap i6n tiene La presentacion no
cuatro 0 més errores. tres errores gramaticales. | no mas de dos errores tiene errores

gramaticales gramaticales

5.11 Elementos del texto Eltexto es Se dificulta la lectura A veces los tipos de Los tipos de letras son
extremadamente difieil general de la letras son faciles de faciles de leer y el
de leer con largos presentacion con leer pero en algunos tamafio de letra varia
blogues de texto y parrafos muy largos, slides, fonts, italicas, apropiadamente en los
tamafios de letra muy fonts diferentes y fondos | negritas, parrafos, encabezamientos y el
pequeiios, inapropiado obseuros colores y fondos texto.
contraste de colores. oscuros, dificulta la Uso de itélicas,

lectura. negritas y sangria
facilita la lectura del
texto.
El fondo y los colores
utilizados facilitan la
lectura del texto

5.12 Creatividad Repetitivo, con poea o Poca o ninguna Hay algin tipo de Presenta el material
ninguna variedad variacion; poca originalidad con buena | creativamente y de

originalidad e variedad de texto y forma espontanea
interpretacion grificas




