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La obra de Darwin se caracleriza por su sélida argumentacién.En
particular el Origen de las Especies trata de convencer al lector e
1. transformacion de las especies y del mecanismo por el cual se pro-

dujo la selecciOn nutural.

En el primer copitulo de dicha obra, Darwin demuestra que la se-—
leecidn artificial ha producido grandes camblos en las especies domés-—
ticas., Su gran argumento pura sostener 13 existencia de un mecanismo de
seleccidn en ¢l medio natural sera justamente que si el hombre fue ca-
paz de trunstormar las especles, la competicién en la naturaleza puede

hucerlio tambien.

En ambos mecanismos -natural y artificial- las variaciones heredi-

tarias anteceden a la seleccidn.

El punto debil de la teoria cra el origen de esas variaciones he-
reditarias. SegOn Durwin dichas variaciones debian ser de pequeria am-
plitud para permitic una transformacién gradual de las especies, pero
no tenia ninguna hipbdtesis coherente sobre jos mecanismos que las ori-
ginaban. Clertos opositores i la idea de evolucidn decian que aun en «l
caso que las variaciones heredi tarias aparezcan y sean seleccionudas,
¢llus se atenuarian y desaparecerfan a largo plazo por la "mezcla®” con

1
los otrus caracteres .

Como podria producirse una transformacién de las especies si lus

variaciones no eran constantes a lo largo de las sucesivuas generaciones?

Este problema fue solucionado por el descubrimiento de Mendel de
la existencia de caracteres hereditarios discretos que se muntenian en
1a descendencia. Alpunos de 0sos caractercs({recesivos)podian no eutar
presentes en unag puneracién y aparecer on la siguiente.
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Darwin era consciente de ese¢ problema y tratuba de darle diver-

sas respuestas sin lograrlo.

Lo paradojico del caso es que en el primer capitulo del Origen
de las Fspecics el demuestra la existencia de variaciones hereditaria:
(que permanecen constantes en las sucesivas generaciones. Esa herencia
es fundamental como demostracidén de que la seleccidn artificial trans
formd las ecgpecies domésticas: gracias a esos caracteres que "aparece
en las razas derivadas, Darwin demuestra que pertenecen a la misma es

cie que las formas salvajes.
Veamos la forma en que Darwin explica la seleccidn artificial:

“Sospecho con fuertes visos de verosimilitud que los casos mas
frecuentes de variabilidad pueden atribuirse a que los elemen-
tos reproductivos masculino y femenino quedaron afectados antes

del acto de la concepcién."2

"Los semilleros de una migsma fruta y las crias de una ventregada
difieren en ocasiones considerablemente unos de otros, aungue
tanto estos hijuelos como los padres, scgiin a observado Miiller,
hayan estado expuestos a iguales condiciones de vida, lo cunal
demuestra lo insignificante que resultan los cfectos directos
de esas condiciones de vida en comparacién con las leyes de re-
produccién, de desarrollo o crecimiento y de herencia; porque
si la accién de tales hubiese sido directa, en el caso de que
cualquiera de las crfas hubiera variado, probablemente habrian

variado también todas en anflogo modo“j.

"Para nosotros carece de interés toda variacién que no sen here-
ditaria. Y son interminables en ndimero y diversidad las desvia-
ciones de estructura heredadas, tanto las que apenas se marcan

. . - . . - . N A
ligeramente como las de importancia fisioldgica considerable” .
.

‘ooccuando debido A alguna combinacidn extraordinaria de cireung-

tancias, aparece ou el padre —gceptemos que una sola vesn entre
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millones de individuos expuestos a las mismas condiciones de
existencia— unag Jdesviacidén muy singular que después reapare—
ce en ¢l hijo, la propia doctrina de la casualidad nos obli-

O . . c s nD
g a atribulir a la herencia semejante reaparicidn"

"Quizds la verdadera manera de apreciar toda la cuestidn sea
considerando como regla la herencia de cada peculiaridad, y
como excepcidn, como anomalfa, la no transmitida por esta ten-

&
dencia" .

Darwin admitc que desconoce las causas de la herencia pero indi-
ca su importancia para la seleccion artitficial. En algunos casos (como
¢l senulado en la citacién n¥b5) muestra unua idea que actualmente seria
equivalente a la mutacidén : una "desviacidén singular que después rea-

parece en el hijo"; aparicién que debemos atribuir a la herencia.

El paso que Darwin no da, es, justamente, generalizar esa nocidn
de unidad discreta de cada uno de los caracteres hereditarios, a pesar

de que esa idea aparcece varias veces en su obra.

wYe desconocen absolutamente las leyes que gobiernan la heren-
cia: nadie puede decir por qué se transmite a veces y por qué
a veces no se transmite una peculiaridad en diferentes indivi-
duos de la misma especie o en individuos de especies diferen~-
tes; por qué vuelve a menudo el hijo a determinados caracteres

. 6
del abuelo o de la abuela o de antecesores mas le janos"

Darwin plantea la pregunta, a la que no podia dar respuesta. Pero
no ve que on la misma tormulacién de esa pregunta esta implicito la exiu-
tencia de caracteres que galtan' una gcneracién. que aparecen no en
1os hijos, sino en los nictos. larwin no ve que eso0s8 caracteres "ocul-~
tos" durante una generacidén podfun ser una explicacién complementaria

a su teoria de la seleccidn.

En osu analisis de las razns domésticas insiste en el hecho de que

wentienen carooteristicas de las formas salvajes {que el llama “princi-

pio de Ll reversion o los caracteres del progenitocr). Luego de discutie
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sobre si las diferentes razas de palomas domésticas se han originado de
una sola especie, demuestra que dichas razas se pueden cruzar entre sj
y que en la descendencia de esos cruzamientos aparecen caracteristicas

de las formas ancestrales.

La "tendencia a la aparicidn de esos caracteres ancestrales® pue-

de mantenerse durante muchas generaciones :

“En una raza que s5lo ha sido cruzada una vez con otra raza, es
naturalmente menor de vez en vez la tendencia a la reversion a
cualquier caractcer derivado de seme jante cruce, por la sencilla
razén de que en cada una de las generaciones sucesivas tiene
que haber menos sangre extrafia; pero cuando no se ha dado el
cruce con una raza distinta y existe en el padre y en la madre
la tendencia a la reversidn a una peculiaridad perdida en una

generacidén anterior, puede transmitirse enteramente tal tenden-

cia por nimero indefintdo de generaciones”

En la misma época, Mendel realizaba experiencias sobre la heren-
cia,y a partir de la observacidn de pocos caracteres podia deducir los
mecanismos basicos, mientras que Darwin, que indica la existencia de
caracteres que se mantienen durante muchas generaclones, que desapare-
cen para volver a reaparecer en la descendencia, no deduce de eso una

teoria sobre la herencia, pese a la importancia que tenfa para su teo-

r{a gencral.

Cual es la diferencia entre Darwin y Mendel 2.

Hay primero una diferencia de método. Mientras Darwin acumula dis-
tintos ejemplos, Mendel sc dedica a observar muchos cjemplares de una

misma planta. Mientras Darwin toma en cuenta las observaciones sohre

ejemplares del medio natural y sobre especies domésticas, Mendel ana-
liza sistemiticamente los cruzamientos que el mismo realiza durante po-
neraciones sucesivas, en los que determina exactamente a que peneriae ion

pertenecen los ejemplares estudiados.
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Para Darwin la reversidn es un fendmeno m&s del conjunto de fe-
noémenos que observa. Para Mendel la reversién es uno de los fenémenos
mas importantes que é1 observa, y que analiza no solo cualitativamente

sino tambien cuantitativamente.

Pero la diferencia de método no es casual, ella implica una con-

cepcidn diferente de la naturaleza.

Mendel desarrolla un método experimental basado en una concepcidn
reduccionista de los scres vivos, concepcidn implficita en los trabajos
anteriores sobre la hibridacidn realizada por agrénomos que se ocupa—
ban de desarrollar un caracter en especial y concebfan a la planta como

1 i " 2 3 3 8
un "mosaico'" de caracteres mas o menos independientes.

Darwin contintia la tarea de observacidén y clasificacidn de los
naturalistas del siplo XVIIT y XIX que consideraban al ser vivo como

una unidad.

Esa diferencia muestra el retardo en la biologfia de la aceptaciédn
de la "metdfora del cristal™, es decir de la concepcidén desarrollada du~

rante el siglo XVIIT :

“El tema del cristal tue revestido de su dignidad de modelo uni-
versal por la primerua vez en 1784, por R.J.Hally de la Academia
de Ciencias, que venia de suceder a A.l.. de Jussieu en su cargo
de Adjunto en botanica. Descubrir en las formas constantes de los
cristales una especie de algebra combinatoria, susceptible de ex-
plicar las rcpularidades de los scres vivos y las leyes del mundo
entero, eripgir ¢l paradigma del cristal en arquetipo de la expli-
cacion cientitica significa comprometerse a apoyar al menos dos
presupuestos quce llevan lejos, a saber 1} que toda forma visible
y especifica se deja en principio descomponer, por postulado meto-
dolégico, al universs microscopico, donde ella corresponde, con-
tormemente a una ley, a estructuras moleculares especificas;
2} que las estructurns profundas, cristalinas y moleculares pue-

den cambiar unicamente par obediencia a las leyes propias del mi-
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crouniverso que ellas habitan. Las transacciones entre los dos
mundos, el macroscdpico de las tormas visibles y el microscdp: -
co de las fuerzas moleculares, se¢ hacen siempre en sentido dni-
co : el microcosmo dicta sus leyes al macrocosmo, sin recipro-

. 9
cidad posible'.
La "mezcla de sangres” no correspondia a esta concepciom.
Los curacteres hereditarios individuales si.

Nuestra hipdtesis es que Darwin no habia incorporado la concepcion
de la dominacién de las estructuras microscépicas sobre las macroscopi-
cas., y, pese g observar fendmenos de herencia de caracteres aisltados, no

logra encontrarles explicacién.

El "redescubrimiento” de las leyes de Mendel a principios de este
siglo implica la incorporacidn definitiva a la bioclogia de la "domina-
cién microscOpica®™ : los organismos son determinados por sus penes,
unidades independientes, que perduran de una generacién a otra. Hoy la
evolueién tambien incluye lu "meldfora del cristal® coel origen de las
variaciones hereditarias son cambios a nivel molecular, la seluccion

natural se realiza sobre esos cambios.

El rechazo a la herencia de los caracteres adquiridos, caracteris-
tico de la biologfa actual es otra manifestacidén de la metafora del cris-
tal ni el medio, ni las actividades del organismo pueden cambiar los je-
nes (salvo por procesos aleatorios no adaptativos). '

Los ejemplos utilizados por Darwin para fundamentar su teoria de
la seteccién natural contienen todos los elementos para visualizar la
herencia de caracteres independientes. Pero Darwin no posce la estruc-

tura conceptual para comprender el significado de esos elementos.

Darwin no “descubre® las leyes de Mendel porque no pensaba on Lo
organismes como "mosaicos? de caracleres independientes. Por el contria-
tlo, suinsistencia sobre la correlacion del desarrollo va en ¢l sent-

do opuesto. Lucgo de

fialar diferentes ejemplos de correlacion ont re
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distintos caracteres dice

“De todo esto ha de deducirse que si el hombre continda su lahor
de seleccidn, y de esta manera aumenia las particularidades que
distingan a los animales caseros, habrd modificado, sin quererlo,
sin intencidén de hacerlo, debido a las impenetrables leyes de la
correlacidn de desarrollo, més partes de la estructura de esos
animales“lo.

Es evidente que antes de poder cncontrar una explicacidén a esas
carrelaciones, era necesario comprender la existencia de unidades here-
ditarias independientes que podfan detcrminar distintos factores(genes
pleiotrépicos). Sin una visidén basada en la "mectifora del cristal” es
imposible elaborar una jerarqufa de fendémenos a explicar : Primero ,
la existencia de unidades hereditarias independicntes. Segundo, porqué
alpunas de esas unidades hereditarias controlan diferentes partes del

organismo al mismo ticmpo.

Mendel pudo deducir la independencia de las variaciones heredi-
tarias porque asnalizd solamente caracteres que segregaban independien-
temerite. Cuando Darwin acumula en su argumentacidn todos los ejemplos
posibles, aquellos en los que aparecen variaciones hereditarias inde-
pendientes, junto con otros en los que la seleccién de un caracter im-
plica la transformacién de otros, mezcla fendmenos de nivel diferente

yue delerminan una contradiccibdn en su argumentacidn.

La "metAfora del cristal” determina cuales de los fendmenos ob-
servados son pertinentes y cuales no, en funcién de la existencia de

una estructura microscdpica subyacente i# cada fendmeno.

Darwin determina la pertinencia de los fendémenos que analiza,
solo en funcién de su relacién con la seleccidn artificial o natural,
lo que lo lleva a no valorizar suficientemente oquelloes ejemplos aie

hubieran sido fundamentales para completar su teoria.
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JHAOTAL.

1.~Como indica Pierre Thiiillier en "Le Darwinisme aujourd hui™{Seuil,
1979,p.45) ,1a objecién fue propuesta por Fleeming Jenkin y corres-
pondfa a la creencia habitual sobre la mezcla de caracteres heredi-

tarios.

2.-Charles Darwin : “El origen de las especies por la seleccidn natu-

ral". Ediciones Ibéricas, Madrid, 1963, pagina 5b.
3.-Ildem, paginas 58-59.
4.-y{5) idem pégina 81.
6.-idem pagina 62.
7.~idem, pagina 75-76.

8.~Jean-Louis Serre : '"La gendse de 1l oeuvre de Mendel", lLa Recherche
n® 158, septiembre 1984, paginas 1072-1081.

4.-Massimo Pliatelli-Palmarini : "Théorics du langage-Théories de lappren-
tissage” le debat entre Jean Piaget et Noam Chomsky,Scuil,baris ,
1979, pégina 27.

10.-Darwin, idem, pagina 61.
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