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El primer texto condenatoric de la teoria flogistica fu& publicado y
firmado por A. Lavoisier en 1777, Este texto titulado "Raflexions sur le
phlogistique pour servir de suite a la theorie de la combustion et la cal-
cination®”, habria de ser leido en la Academie des Sciences en 1785, bajo
el titulo abreviado de "Reflexions sur le phlogistiﬁue“, constituyendo el
primer ataque de envergadura a la doctrina quimica sthaliana. De esta mane-
ra se iniciaba la batalla sobre la filosofia quimica que finalizaria en
1790.

Unos afios antes de la publicacién dé este texto, en 1774, Lavoisier des-
cubre que la transformacidn de los metales en cales terrosas (6xidos) sea
por via seca o himeda, se realiza siempre cuando una parte del aire atmos-
£f8rico es fijado por el metal, comprobando simultineamente que existe una
proporcién constante entre el aumento del peso en la cal (8xido) y la dis~
minucién del aire, cuando la experiencia se realiza bajo una campana de
mercurio.

Entre 1772 y 1773, La§oisier habia dirigido sus investigaciones sobre
1a calcinacidn meté&lica y la combustidn de substancias como el azufre y
el fésforo, observando que ambos procesos quimices se encuentran ligados
por el papel que juega el aire atmosféricoc. Tanto en la cal metdlica (&xi-
do) como en el Acido fosfdrico (respecto al f&sforo quemado) se produce
absorcidn de aire en las reacciones.

Las observaciones y experiencias de esos afios no son rigurosamente ori-
ginales (Rey, Priestley), pero si habrd de serlo su comprensidn y su exbli—
cacidn de modo que, por ejemplo, la variacidn observada de pesc ya no esta-
r% asociada,como indicaba la teoria quimica imperante,a la presencia N au-

sencia del principic flogisto (principio de combustibilidad). A ello ha
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contribuido el descubrimiento de los gases,que hace que el aire comience

a perder su caracter elemental y absoluto, lo cual habrid de poner en duda
progresivamente los fundamentos sthalianos de la quimica. En este sentidc
Lavoisier reconocerfa el caracter individual de los diferentes aires descu~-
biertos mientras que el conjunto de los quimicos apegados a la doctrina de
Sthal los incorporan como modificaciones del éire elemental (aire flogisti~
zado para el nitrdgeno, aire flogistizado para el oxigenovetc.).

En este contexto en que la filosofia quimica estd encuadrada en la-teo-
ria flogista de Sthal y su imagen de marca centrada en la explicacidn de
sus dos experiencias maestras (lé calcinacidn y la revivificacifn metdlica
por un lado y por el otro el and8lisis y sintesis del azufre), a partir del
principio flogisto como agente de estas reacciones quimicas, se publica un

articulo en el Journal de Physique de 1'Abb& Rozier que pone en duda la

existencia de la piedra angular de esa doctrina quimica. Este articulo pu-
blicado en Mayo de 1774 y sin firma, titulado "Discours sur le pﬁlogistique
et sur plusieurs point importants de chymie"l, es el {inico texto critico
existente en esos afios anteriores a la publicacidn de "Reflexions sur le
phlogistique pour servir de suite & la theorie de la combustion et la cal-
Cination", de Lavoisier (1777). La similitud en las objeciones y en los ra-
zonamientos con ese texto, permite a M. Berthelot2 atribuirlo a Lavoisier.
El texto del articulo es en si mismo una muestra de audacia dado el po-
der que goza la teoria flogista, y su critica versa fundamentalmente sobre
tres aspectos engarzado; entre si. En el primero de ellos, el autor del es-
crito incide sobre el aspecto 1l8gico, sefialando que la circuléridad de los
razonamientos que demuestran la existencia del flogisto estin basados en
errores de suposicidn y definicidn. En efecio, la hipStesis de base en que
se sostiene el pensamiento flogista es la diferencia tradicional existente
entre substancias combustibles e incombustibles. Segun ella, los cuerpos
poseedores de flogisto, (principic de combustibilidad) son capaces de com-
bustidn en cuanto que bajo la accidn del fuego externo liberan flogisto,
que pasa al estado libre y voldtil. Como principio portador de cualidades,
es responsable del color, olor y sabor de las sustancias, propiedades que
comunica cuando se encuentra en unién y combinado en‘los compuestos quimi-
cos. De las caracteristicas que le definen hay una que le es esencial y
orimordial: su movilidad en el reino de la naturaleza que hace que el flo-
gisto siempre permanezca idéntico. Ademis esta movilidad se muestra en la
capacidad de transmitirse de una substancia quimica que lo posea en scbre-

abundancia:a otra desprovista de &l. Esta propiedad es perceptible por e-
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jemplo cuando se revivifica una cal mediante el carbdn, para transformarse
en un metal, e igualmente es observable en la formacidn de azufre artifi-~
cial a partir del &cido vitridlicoé (&cido sulflrico) y flogisto (cedido
por el carbdn o materias aceitosas).

En la movilidad del flogisto radica la clave argumental de la pretendi-
da demostracidn de su existencia. De ahi que el autor del articulo ponga
en tela de juicio su presencia en substancias que se suponen cargadas de
81 y capaces de cederlo,como es el caso del carbdn, artifice de la revivi-
ficacidn metdlica y ¢ la produccidn de azufre artificial.

La movilidad del flogisto es la causa de que los razonamientos sobre su
existencia sean puras falacias: "C'est comme si les Astronomes, pour demon-
trer que la terre tourne autour du soleil, discient: la terre fait son
cours autour du soleil, parce gu'il est demontr2 que cet astre est fixe;
mais comment demontrez-vous, leur diroit-on, que cet astre est fixe, c'est
parce que la terre tourne autour de lui: on aurcit raison sans doute de n'
tre pas satisfait d'une pareille demostration, et. l'on sent le vice de pa-
reils raisonnements".3

En resumidas cuentas, si la combustibilidad o principio fleogisto fuera
el efectg de la materia del fuego asimilado en todas las minimas partes de
la substancia,como pretende la teoria, &ste seria un elemento constitutivo
s8lido de todos los cuerpos, del mismo modo gue cualguier otro principio.
Por si sdlo el flogisto, su supuesta presencia o ausencia en las substan-
cias, no justifica la frontera de los cuerpos combustibles y de los cuerpos
incombustibles ya que jam&s se ha podido obtener experimentalmente un sélo
atomo.

El segundo aspecto de la critica del autor dél discurso, radica en sefia-
lar la dudosa identidad del flogisto; palpable segin la teoria en el pro-
duccidn o sintesis del azufre artificial.

Para el sistema quimico inaugurado por Sthal, que asume la diferencia
beccheriana entre el azufre principio’ (principio sulfuroso) y el azufre
substancia que habian sido confundidos antafio por la tradici8n paracelsis-—
ta, el azufre es un producto de sintesis de dcido vitridlico (dcido sulfi-
rico) y flogisto. En este procesc quimico, dice la doctrina, el azufre no
preexiste bajo ninguna forma,como lo demuestra el proceso inverso de andli-
sis de esa substancia mediante la combustidn. De los dos componentes. cons-—
titutivos sGlo se comprueba, dicen, la corporeidad del Scido vitridlico,
que es definido como el &cido primordial y mis simple. De &l derivan el

resto de los &cidos, como el &cido marino (4cido clorhidrico), &cido nitro-
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o (nitrico), etc. Este acido primordial estd formado a partir de tierra
itriéicable unida al principio acuoso.

La teoria sefiala que para que haya formacidn de azufre el &cido debe en-
ontrarse en estado de mixima concentracidn, es decir de mdxima fijacidn,
ada la incompatibilidad entre el principio flogisto y el principio acucso.
iguiendo las directrices experimentales, puede eliminarse el agua sobrea-
undante del dcido vitridlico y lograr asi una plena unidn en la combina-
ién con el flogisto en aras de obtener azufre.

Esta experiencia e&s tedricamente de enorme importancia puesto que permi-
e constatar las propiedades y cualidades del principio de inflamabilidad
, flogiste en su unidn con el jcido vitridlico. La formacidn de azufre en
,stas condiciones, dada la simplicidad del dcido, muestra que el flogisto
35 asimismo siempre idéntico, sea cual fuere la materia que lo cede en la
-eaccidn. Esta idea, fundamento de la idea flogista, apareceria claramente
:xpresada por el miximo exponente de esta doctrina en Francia, P.J. Macquer
:n su Dictionnaire de Chymie: )

v vacide vitniolique dans cet dtat, quitte alons Zous Les conpz pour

s'unin au phlogistique avee Lequel L& foame du sougne; et de quelque na-

ture qui s0it Le conps inflammable que Qi transmet Le phlogistique, <L
en hesulte foujouns un scugre exactement semblable (...} 4L &'ensult né-
cesairement que Le phfogistique de tous ces corps ,quoique 84 differents

Les uns des awtres, est aussi toujowns Le méme et que par consequent ce

prineipe est unique et Ldemque”.4

La identidad del principio flogisto es pues perceptible de manera inme-
diata, en la medida que se avala la naturaleza del &cido vitridlico y de
esta manera el resultado experimental de la formacidn del azufre, que se-
ria siempre el mismo certificande su realidad y permanencia. Sobre este
aspecto, las garantias experimentales no son tales y el autor del articu-
jo enumera diferencias, entre otras de color, olor y sabor, que muestran
que el azufre artificial por muy depurado que se obtenga vy el azufre oxdi-
nario (natural) no son lo mismo. Estas diferencias tienen un origen mis
profundo que en definitiva radica en los elementos de la sintesis, es decir
el 4cido vitridlico y el flogisto.

Paralelamente, la descomposicidn, por medio de la combustidn del azufre
en un crisol, produce un residuo, sefiala el texto, que no es ni &cide ni
flogiste y que entra en la composicidn de la substancia. Ademds este resi-
duo se observa, disminuye la actividad de la llama, llegando a suprimirla:

Todo ello y el andlisis de una serie de experiencias complementarias, des-
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velan que los razonamientos y conclusiones son contrarias a la verdad.

En efecto, el caracter imponderable del flogisto en el proceso de obten-
cién del azufre-tiene seglin el autor de ste texto su consecuencia ldgica
v es que el &cido vitridlico no existe tampoco como componente del azufre
sino gue se forma en la combustidn mediante la mezcla con las partes acuo-
sas de la atmbsfera. Esta idea es expresada en los siguientes téminos:

"Je crodis avoin falt voin que L'acide n'y existe point tout formé, qu’

L est produit dans Lo moment de La décomposition; et quant au principe

inflammable, on ne sait 8'{L est pur, et comment LR est produit, $'4€

en existe; can Le soufre, quoique trés inglammable, pourrodt font bien
ne pas contenin un atome de phlogistique, comme Le phosphore, mati€re
encore plus {nglammable, et quivn’en contient pzu."s

El tercer aspecto reside en hacer extensible la critica del flogisto al
papel que desarrolla en la calcinacidn y revivificacidn metdlica.

Los quimicos partidarios de la teoria flogista pretenden encontrar la
prueba de la existencia del principio de inflamabilidad en la descomposi-
cidn (calcinacibén) y recomposicidn (revivificacidn) de todos los emimeta~
les y metales imperfectos. Segln ellos, los metales se convierten en cales
metdlicas cuando se opera una sustraccidn del principio de inflamabilidad
y viceversa se reconvierten en metales cuando se restituye ese principio.
El aumento de peso que se observa en los metales después de la calcinacidn
se deberia, seglin la teoria flogista, a que el metal adquiere partes de ma-
teria inexistentes anteriormente, de forma que todo metal estaria compues-
to de tierra metdlica (&xido) v del principioc flogisto.

La posibilidad de la transformacién de una tierra metdlica en metal se
debe asi Gnicamente a la propiedad que posee ‘el flogisto de pasar de una
materia que lo posea hacia la cal metdlica para el caso de la revivifica-
cién. Sin materia que ceda flogisto no hay reconstruccidn posible del me~
tal y, como prueba suplementaria de la realidad del procesc, afaden .que la
clase de substancia sobrecargada de principio flogisto poco importa porgue
&ste es siempre idéntico alld donde se encuentre.

Como en el caso de la experiencia de formacién de azufre, la critica d
al flogisto habri de centrarse en dis vertientes gue son causa de errores
en los razonamientos sobre la calcinacidn y revivificacién metdlica.

" La caracterizacidn de materias o cuerpos combustibles dotados de flogis-
to y que serian la causa de la reduccidn metdlica no se scstiene por las
mismas razones aducidas para el caso de la produccidn del azufre. Sin ne-
gar el papel quimico de esos cuerpos que éfectivamente facilitan la reduc-

cifn, sBlo pueden obtenerse metales a partir de tierras metdlicas, es decir,

279



En torno al Flogisto

sdlo @e aguellas tierras o cales ddnde preexiste el metal. Implicitamente
el texto denuncia la ilusidn que subyace en la quimica flogista de que

la transmutacidn metdlica es posible. Como para el azufre,el resultado de
una tranformacidn metdlica implica la preexistencia del metal en la reac-
cién de uno de los componentes, es decir, en este caso la tierra o cal no
serfa mds que un "metal déguisd". Esta concepcidn hace improbable la exis-
tencia del flogisto, al menos como elemento constitutivo del metal, impro-
babilidad que afecta a la supuesta naturaleza terrosa de las cales tal co-
mo son concebidas en el pensamiento quimico de Stahl. Prueba de ello es
que la tierra metdlica del hierro mantiene las propiedadeé del metal y es
por ejemplo atraida por un imdn.

La impotencia del quimico para separar el flogisto de metales como el
oro, plata y platino que se suponen detentores en gran cantidad de ese prin-
cipio, merma la posibilidad de su existencia, ya que no pueden obtenerse
tierras o cales de esos metales.

Finalmente algunos fendmenos experimentales mds generales correboran la
sospecha de la existencia del flogisto; concretamente el hecho de que algu-
nas cales metdlicas donde el flogisto ya no es parte constitutiva presen—
tan sin embargo cualidades que tedricamente le corresponderian, como es
por ejemplo el color rojizo de la cal de mercurio obtenida mediante ca}ci-
nacidn lenta.

El articulo en definitiva inicia el camino de una reflexidn metddica
sobre la piedra angular de la teoria flogista poniendo en duda su existen-
cia a partir del conjunto de contradicciones presentes en ella. Para el au-
tor de este articulo, el flogisto resulta un comodin que permite al quimico
sortear los verdaderos problemas de la gquimica:

"12 daut convenin que malgné tous Leuns effonts, £Los Chymistes ne savent

rien de viai ni de nbel swr La natuwre du phlogistique, swr £a maniére

dont if agit, et qu'il est plus facile de se passer de ce nouvel Etre
pour expliquen Les prénomenes naturels que d'employen. En L'admetiant,
on tombe dans une foule de contradictions; Les Chymistes &'en servent
toutes Les fois qu'ils en ont besodin, et ils L'écantent quand L& contre-
dit Les principes qu'ils ont Etablis; Ll Le manient a Leun gné, c'est

Leur monnaie courante, {84 satisgont avec elle d foutes £es questions

powr et contre qu'on Leun propose. 1Ls en gont Le principe des odewrs,

des couleuns, de La saveur, de La volatilite, de La fusibilite, de £a
dissobubilits. 14 est fixe dans quelques métaux, Ll ne £'esd pas dans -
dlautnes; tantbt, il donne de fa flamme, tantdt il n'en donne ;oa/zs".6
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NOTAS

1.- Atribuible a Lavoisier: Discours sur le phlogistique et sur plusieurs
points importantes de Chymie, ou Cbservation sur la physxque, sur 1'histoi-
re naturelle et sur “les arts, par 17AbbE Rozier, tomo III, pag. . 183-198,
paris, 1774.

2.~ Berthelot, M.: Una revolucidn en la Quimica: Lavoisier, trad. Mario Apu-
gliesi, Losada, Buenos Aires, pag. 59

3.- Atribuible .a Lavoisier: Idem nota 1. pag. 184-185.

4.- Macquer, P.J., Dictionnaire de Chimie, Paris, 1778, Articulo Phloglstl—
que, pag. 106.

S.- Ibid nota 1. pag. 193.

6.- Ibid nota 1. pag. 198.
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