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CONTEXTO

Este proyecto de innovacion ha sido realizado patro profesores de diferentes titulaciones de

la Universidad de Malaga, implicando a cuatro asigras con un total de 340 alumnos
matriculados.

Asignatura Titulacién Contexto de la asignatura

Ingenieria Técnica de

Sistemas D Asignatura obligatoria de 4.5 créditos, primer
Digitales Telecomunicacién. cuatrimestre del segundo curso

5 Especialidad Sonido e Imagen
Informatica Ingenieria Técnica en Asignatura obligatoria de 4.5 créditos, segundo
Distribuida Informatica de Gestion cuatrimestre del tercer curso
Metodologia P . - .
de 5 Ingenieria Técnica en Asignatura troncal de 6 créditos. segundo cuatrimestre

Informatica de Sistemas del primer curso

Programacidn

Psicologia
Fisiologica I

Asignatura troncal de 6 créditos, primer cuatrimestre del

Licenciatura en Psicologia
segundo curso




OBJETIVOS

El objetivo fundamental de este proyecto es ponepréctica procedimientos de evaluacion
acordes con las concepciones de ensefianza y aajenglie promueve el Espacio Europeo de
Educacion Superior (EEES). En este nuevo marcoatiddocla evaluacion debe orientarse a los
procesos de aprendizaje y al conjunto de conoctosey competencias promovidas en el
EEES. Debe permitir a estudiantes y profesoredifatem fortalezas y debilidades en el proceso
de aprendizaje, siendo asi entendida como evalufmitativa. Por otro lado, a pesar de que la
evaluacion continuada es un ingrediente de la digele calidad, no es facil encontrar un buen
sistema de evaluacion continua cuando el niumeraldanos es elevado. Este proyecto de
innovacién analiza dos herramientas, la autoevanag la coevaluacion, combinadas con el
campus virtual, como base para organizar un sistéenavaluacion que haga factible una
evaluacion formativa y continua en el EEES.

Los objetivos especificos son:

1. Aplicar las técnicas de autoevaluacidén y coevatiraciomo estrategias de evaluacion
formativa para mejorar la calidad del proceso esszdiaprendizaje.

2. Analizar si las técnicas de autoevaluacion y cam@bn constituyen estrategias validas
y fiables para incrementar la calidad del aprefeiziel alumno, estimulando los
conocimientos, habilidades y capacidades conteraplah la filosofia del EEES:
fomento del aprendizaje autbnomo, espiritu critjicaanalisis del trabajo de los
compafieros.

3. Estudiar la aplicabilidad de estas técnicas emasigas tedricas y practicas de diversas
titulaciones ofertadas por la Universidad de Malaga

4. Potenciar el uso de las herramientas disponibles eampus virtual para fomentar el
aprendizaje.

5. Evaluar de forma continua el propio proyecto devation educativa.

DESCRIPCION DE LA EXPERIENCIA

Para cumplir los objetivos propuestos, se implearent las técnicas de autoevaluacion (el
alumno evalla sus respuestas a un problema ogar&gguiendo las soluciones vistas en clase o
utilizando una plantilla de correccion) y coevaldac(el alumno evalla las respuestas de un
compafiero siguiendo soluciones vistas en claseplantilla de correccion, o sin herramientas

para la evaluacién) en las practicas de las asigpmtimplicadas. El alumno recibe una

calificacion si ha completado todo el proceso {zealon de la préactica y evaluacion de su

trabajo o del trabajo compariero) de forma seriatygfactoria. Todo ello haciendo uso de las
herramientas del campus virtual.

La experiencia se ha desarrollado como sigue.almente se disefid un cuestionario con el
objetivo de explorar la actitud inicial de los eBtntes a este tipo de experiencias. Las
respuestas aportaron informacion valiosa para pt@sestas actividades al alumnado. Los
profesores, ya en parte formados tedricamente ®nélnicas que se iban a implementar,
abordaron cuestiones précticas relativas al digeposterior ejecucion de la implementacion:

practicas de cada asignatura que serian objet idadvacion, aspectos que serian calificados:
el trabajo inicial realizado por el alumno, la exadion que el alumno realiza de su propio
trabajo o del trabajo del compafero, una puntuage considere tanto el trabajo que el

alumno presenta como la evaluacién que realizaudérabajo o del trabajo de otro, etc.

Posteriormente se disefiaron a través del camptisalvias actividades de autoevaluacion,



coevaluacion y encuestas para obtener informa@baldmnado y para la evaluacién continua
del proyecto. Todo ello para cada una de las caaignaturas implicadas.

Especialmente importantes son las herramientasoguedumnos utilizan para la evaluacion de
las practicas y alcanzar la evaluacion formatival, Aependiendo de cada actividad, puede o no
facilitarsele al alumno la solucién, hacer uso da plantilla de correccion o rabrica, que puede
estar consensuada con los alumnos previamenter @rgporcionada directamente por el
profesor.

Durante el segundo cuatrimestre del curso acadéxias/2009 se implanto el proyecto en las
asignaturas Informéatica Distribuida y MetodologéRtogramacion, y en el curso 2009/2010 se
amplio a Sistemas Digitales y Psicologia FisioladidDurante todo el proceso se han analizado
de forma constante todos los resultados obtenidde &plicacion de las técnicas, introduciendo
mejoras y eliminando inconvenientes en cada unaladeactividades, para su continua
optimizacion.

Un punto crucial ha sido el seguimiento y evaluadél proyecto, proceso que se ha realizado
de forma continua durante los dos afios de aplicaeidravés de dos fuentes principales: 1) el
feedbackproporcionado por los alumnos tras la realizadéncada actividad y a través de
encuestas de opinion al alumnado donde han infarn@drca del proyecto, su utilidad,
aprovechamiento y mejora en el proceso de ensefagneadizaje, y 2) el estudio minucioso de
la aplicacién de las técnicas, detectando y amadzgroblemas y tomando decisiones de forma
conjunta, consensuada por todos los integrantespaslecto en numerosas y frecuentes
reuniones presenciales.

RESULTADOS Y CONCLUSIONES

Se presentan a continuacion los resultados obtegidbanalisis del profesorado.

. Numero de actividades Calificacién
Nimero de alumnos . . Elemento .
de innovacion - total maxima
. calificado en .
Asignatura las posible en el
Matriculados | Participantes Autol-_ C'D_. . actividades con.]ujm:o de
evaluacion | evaluacion actividades
Sistemas Digitales 72 60 2 2 2 puntos
2008- Realizacion
9 9
Informatica 20009 39 21 - delas 1 punto
Distribuida | 2009- - actividades de
> 7
2010 28 U 1 : forma seria v 1 punto
Metodolog@_de 53 18 5 4 satisfactoria 0.5 puntos
Programacion
Suma dela
realizacion
Psicologia ) ) - del gjercicio v -
Fisiolégica I 148 114 - 3 dela < puntos
actividad de
innovacion

Posibles ventajas percibidasEs positivo comparar su trabajo con el de compafigue puedan “saber
por el alumnado mas”.

Identificar los errores propios y poder corregifpa@sa no volver a
cometerlos.

Posibles inconvenientes Falta de objetividad al corregir su propio trabajel del compafiero.
percibidos por el alumnado| Se ve como un intento del profesor por “quitarabdjo”.
Que les exija demasiado tiempo.

Andlisis del profesorado Enfatizar las ventajasadaéias por el alumnado, presentar la actividad y
desarrollarla destacando su capacidad de evaluatidmativa.
Importancia de la plantilla de correccion y del mrtamiento en tareas
evaluativas, realzando constantemente el valor &irra. Tareas




“asequibles” en tiempo para que pueda cumplirsevaluacion
formativa y la evaluacién continua.

Respuestas del alumnado En una escala de 1 (miniBi@naximo) esta de acuerdo con la
correccién que el companero ha hecho de su ejemitie 4.2 y 4.6
En una escala de 1 a 5 le “ha costado” corregiejsicios de su
compafiero entre 1.7y 2.1

En una escala de 1 a 5 “aprendieron” resolviehégeecicio 3.6 y
corrigiendo 2.9

Andlisis del profesorado Multiples opciones par&xto de la innovacion en funcién de si se lgs
proporciona plantilla de correccion y en qué monaeemtel nimero,
diversidad y diferencias en la dificultad de losrejcios, importancia de
evitar o no que el alumno reciba ejercicios repasighara su correccion.
Estudio y andlisis de las ventajas e inconveniedéetodos estos
aspectos.

Aspectos positivos Aprender de los propios errores y de los de lospegiaros, evitar
percibidos por el alumnado| cometer los mismos errores.

tras la implementacion de | Ver otros puntos de vista.

las técnicas Al tener que revisar el mismo trabajo en variasimrees, analizandolo y
evaluandolo, “el aprendizaje es mayor”.

Se muestran de acuerdo en que debe evaluarsdigacaé su trabajo
como “evaluadores”.

Evaluar y ser evaluados les hace sentir mas ingusan la asignatura.
Les “obliga” a hacer mas ejercicios.

Permite la evaluacion continua.

Tanto en la auto- como en la coevaluacion, seffe@aer aprendido
haciendo los ejercicios y evaluandolos.

Referente a la coevaluaciéon grupal: fomenta ebfabn equipo, se
aportan aln mas soluciones a las que individuakrigodian pensar”.
Valor motivador y de aprendizaje de la elaboraeidmrupo y por
consenso de la plantilla de correccion.

Aspectos negativos Algunos alumnos sugieren que las evaluacionessestariormente
percibidos por el alumnado| revisadas por el profesor.

tras la implementacion de | No poder argumentar ante su “evaluador” el trabegdizado. Sugieren
las técnicas y sugerencias | “debatir” si estan de acuerdo o no con la notabidaio “negociarla”.
para posibles mejoras

Analisis final y conclusiones obtenidas

Los objetivos planteados inicialmente en el prayede innovacion se han alcanzado
satisfactoriamente, abriendo, sin embargo, nuewesrogantes y planteando nuevos retos para
la mejora del sistema de evaluacion del alumnadki, 8¢ han aplicado las técnicas de
autoevaluacion y coevaluacion como estrategiavaleacion formativa para mejorar la calidad
del proceso ensefianza-aprendizaje, y se ha caiwstgtee los alumnos consideran que son
estrategias que facilitan y mejoran su aprendizgémulando conocimientos, habilidades y
capacidades contempladas en la filosofia del EEdeSento del aprendizaje autonomo, espiritu
critico, andlisis del trabajo de los compafnerommiendo con los objetivos 1 y 2 inicialmente
propuestos.

Las técnicas han sido implementadas en asignatmgdsas y practicas de cuatro titulaciones,
siendo valoradas muy positivamente por todo el alduo implicado. Se ha potenciado el uso



de las herramientas disponibles en el campus Virhsaa fomentar el aprendizaje,
especialmente de las herramierntker, cuestionarios, encuestgsforos cumpliendo con los
objetivos 3 y 4 propuestos.

Finalmente, se ha evaluado el proyecto de formdimgn evaluacion que ha realizado el
alumnado y el profesorado, analizando las dificidtae inconvenientes, e introduciendo las
mejoras necesarias, cumpliendo con el quinto imdalbbjetivo propuesto.

El desarrollo del proyecto ha planteado nuevastiomes acerca de la implementacion de estas
técnicas para hacer factible la evaluacién formagivcontinua. La informacidén proporcionada
por los alumnos y la deteccion, por parte del maf@do, de las multiples opciones que estas
herramientas permiten, plantean nuevos interrogaptga la mejora de este sistema de
evaluacion. ¢En qué casos debe darse una plalgik@rreccion y en cuales no? ¢ La plantilla
debe ser elaborada por el profesor o por consesa@ potencial de aprendizaje tiene para el
alumno elaborar plantillas de correccion? ¢En qosemto debe tenerla el alumno? En el caso
de la coevaluacion: ¢Debemos proporcionar al aludigtintos ejercicios para que evalle
ejercicios diferentes al suyo? ¢Debe el alumnouavatél mismo ejercicio para ver distintas
opciones de respuesta o que por la mera repetioigsolide ese aprendizaje?

Por otro lado, es preciso sefialar que los alumaoscipantes en este proyecto manifiestan
aprender mas, y es de gran valor que estas téde&assulten motivantes y provechosas, sin
embargo queda por constatar realmente si estoaseicE para el alumno en un mejor
desempeiio y calificacion final, si el uso de essamientas lleva consigo un mayor éxito
académico, posibilidad que puede estudiarse impiando estas herramientas, con todas las
mejoras necesarias y las respuestas a los nugeo®gantes, y analizando la evolucién en las
puntuaciones obtenidas en las asignaturas.

Y por ultimo, un aspecto especialmente relevanteeppede dar lugar al desarrollo de todo un
nuevo proyecto de innovacion: ¢ Cémo evaluar lallexadn” que hace el alumno?
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